Valuch Tibor:
Atmenetben(?)

A magyar tirsadalom a rendszerviltas utan'

1. Bevezetés

Ha visszatekintiink az elmult negyedszdzadra, akkor biztosan 4allithatd, hogy alapvetd
fontossagu tarsadalmi valtozasok zajlottak le Magyarorszagon és ezek meglehetésen sok
konfliktussal jartak egyiitt a mindennapi életben. Melyek voltak a legfontosabb valtozasok és
milyen konfliktusokkal jartak? Hogyan valtozott meg a tarsadalom térben, idében ¢és
szerkezetileg? Melyek voltak a konfliktusok, milyen tdrsadalmi és léthelyzethez kotdédden
alakultak ki? Miként oldodtak meg, avagy miért nem oldodtak meg és valtak tartdsan a magyar
mindennapok részeivé? Ebben a tanulmanyban/eldadasban ezekre a kérdésekre probalok meg
valaszt keresni, az adott keretek kozott korantsem a teljesség igényével.

I1. Tarsadalom az idoben — demogrdfiai valtozdasok

A jelenkori magyar tarsadalom demogréfiai viszonyait” meghatarozé trendek mér a szocialista
korszak utols6 évtizedeiben kialakultak. Rontotta és rontja a népesedési helyzetet a magyar
tarsadalom egyes csoportjainak altalanos demografiai magatartasvaltozasa, ezen belill a
gyermekek szerepének, a ndk szerepfelfogasanak atalakuldsa. Mindezt kozvetetten befolyasolta
a rendszervaltassal egyiitt jaro elbizonytalanodds, az 0j élet- és alkalmazkodasi-stratégiak
kialakitasanak a kényszere. A demografiai megkdzelitések mindezt Uigy értelmezik, hogy az
1990-es évek végétél Magyarorszagon is kezdett altalanossd valni ,,a késéi hazasodas és
alacsony termékenység” nyugat-eurdpai mintaja.’ Folytatédott az orszag népességének
természetes fogyasa, az élve sziiletések szdma tovabbra is csokkent, a haldlozasok szama ezzel
szemben az idészak nagyobbik részében viszonylag magas szinten stagnalt, majd a kétezres
évek kozepétdl kiss¢ mérséklodott. A népesség csokkenése mar 1980 és 1990 kozott
meghataroz6 folyamattd valt. Ennek kovetkeztében a 2011-es népszamléalds idOszakaban az
orszag lakossaganak a lélekszdma 9.937.628 6 volt, ez 260.687 fével volt kevesebb, mint egy
évtizeddel kordbban. 2013. december 31-én az orszdg népességének a szdma mar csak
9.879.000 fot tett ki.

1. sz. tablazat. A fontosabb népmozgalmi mutatok valtozasa 1980-2011 kozott.

Ev A Elve sziiletések szama Halalozasok szama Természetes
népesség fogyés/szaporodas
szama

0sszesen ezer 0sszesen ezer 0sszesen ezer
lakosra lakosra lakosra

1980 10 709 148 673 13,9 145 355 13,6 3318 0,3

463
1990 10 374 125 679 12,1 145 660 14,1 -19 981 -1,9

" A Térténelemtanarok Egylete altal szervezett Kozelmiiltunk jelene. Magyarorszdag torténete, 1989-2014. cim

konferencian elhangzott eldadas bdvitett, irasos valtozata.

* Az adatok forrasa a fejezetben, ha ezt kiilon nem jelzem a 201 1-es népszamlalas. 4. kotet. Demografiai adatok.
Budapest, KSH 2013. Az adatok és trendek elemzéséhez lasd. Ori Péter-Spéder Zsolt: Demogréfiai tiikor 2012.
Budapest, KSH NKI. 2012.
? Erre hivta fel a figyelmet Spéder Zsolt: Mintavaltis kozben. A gyermekvallalas id6zitése az életatban, kiilonos
tekintettel a sziil6 nok iskolai végzettségére és parkapcsolati statusara. Demogrdfia, 2006/2-3. sz. 113-148.
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2001 10 198 97 047 9,5 132 183 13,0 -35 136 -3,4
315

2011 9937 628 88 049 8,8 128795 12,9 -40 746 -4,1

Forras: Népszamlalas, 2011. 4. kotet, Demografiai adatok. Budapest, KSH. 2013. és a Népesség,
népmozgalom 1941-2011 kdzott. http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_wnt001a.html

A gyermekvallalast befolydsolja a sziiletésszabalyozas is, aminek valamilyen formajat a
fogamzd-képes ndi korosztalyok tagjainak nagy tobbsége — tobb mint négyotdde - alkalmazza.
Az abortuszok az 1990-es 90.000-r61 2013-ra 35.000-re esett vissza, ami jelentds javulds, bar
az europai unids atlaghoz viszonyitva, még mindig magas.

A lélekszam valtozasat befolydsolta, hogy Magyarorszag az 1989/90-es rendszervaltast
kovetéen 10 helyzetbe keriilt a nemzetkdzi migracié szempontjabdl, az addigi zartsag
megsziinésével tranzit- és célorszagga valt. A ki- és bevandorlas egyenlege 2009-ig pozitiv
volt. A legutdbbi félévtizedben ez a helyzet megvaltozott. A nyolcvanas-kilencvenes évek
forduldjan magas volt a szomszédos orszagokbol érkezé magyarok szdma, a kilencvenes évek
masodik felétdl viszont megnévekedett a Kozép- és Kozel-Keletrél és Azsiabol érkezok
aranya. A 2008-2009-es gazdasagi valsag jelentOsen erdsitette a magyar kivandorlasi
hajlandésagot® és a szomszédos orszagok magyar népessége szamara sem Magyarorszag az
elsddleges migracios célpont immar.

A csaladi allapot terén tobb markéns valtozas zajlott le az elmult huszondt év soran. Csokkent a
hazasoddsok szdma, tovabb emelkedett a valasoké, gyorsan emelkedett az élettarsi
kapcsolatban ¢él6ké, s a férfiak és nok eltéré halanddsdga miatt szintén nétt az 6zvegy ndk
szama. Specialis csalddformaként terjedt a szingliség a fiatal felndttek korében. A
rendszervaltozas nem hagyta érintetleniil a hagyoményos parkapcsolati palyat sem: az
egyiittélést hazassagban kezdok gyermekvallaldsi hajlandésdga szintén érzékelhetden
mérséklodott. (...) a termékenység csokkenése mogott, azzal szoros Osszefiiggésben a
parkapcsolatok radikalis valtozasa tapasztalhato. Olyan parkapcsolati formak terjedtek el,
amelyekben a gyermek-vallalasi hajland6sag alacsonyabb, mint a korabban jellemzé
formakban és palyakon.”

A halandésag terén lathatéan egy a XX. szazad utols6 harmadatol kezd6dd hossza tavu trend
érvényesiilése figyelhetd meg a magyar tarsadalomban. Ennek jegyében a halalozas — eurdpai
atlagban is — viszonylag magas, 13-14 ezrelékes szintre emelkedett a hetvenes-nyolcvanas
évekre s lényegében tovabbra is magas szinten stagnalt a kétezres évek elejéig, majd azota
kismértékben csokkent. Az ongyilkossagok szdmanak csokkenése az ¢életkilatasok javulasaval,
pontosabban a rendszervaltas keltette reményekkel magyarazhatd. Annak ellenére, hogy ezek a
varakozasok a kilencvenes években csak részlegesen valdsultak meg, s6t a reményekkel
ellentétben a rendszervaltas veszteseinek szdma magasabb volt, mint a nyerteseké. Mindez a
kialakult trendet érdemben nem befolyasolta. Az 1990-es 4725-r6l, 2012-re az dngyilkossagok
szama 2350-re esett vissza. Ez fontos pozitiv valtozas.

Az elmult két és fél évtizedben, a magyar népesség korszerkezetében igazan jelentds
valtozasok nem torténtek, folytatodott a 15 éves és ennél fiatalabb generdciok térvesztése,
valamint a 60 éves €és ennél iddsebb generaciok térnyerése, vagyis a magyar tarsadalom
eloregedése tovabbra is tartds folyamat. A nemek szerinti megoszlasban folytatodott a
nétobblet novekedése vagy masként fogalmazva a feminitdsi index tovabb emelkedett az

* A 2011-es népszamlalas idépontjaban az orszag népességébdl 143 ezren egy évnél hosszabb, 70 ezren pedig egy
évnél rovidebb ideje éltek kiilf6ldon, am ez az Gsszeirds bizonytalansagai miatt csak minimalis szamnak
tekinthetd. Ténylegesen 4-500.000 magyar vandorolt ki az elmult években.

> Spéder Zsolt: Im. 2006.




elmult évtizedek magyar tarsadalméaban. 1980-ban 100 férfira 1062, 2001-ben 1102, 2011-ben
pedig 1107 nd jutott.

1I1. A tarsadalom térbeli valtozdsai

A telepiiléspolitikat és a tarsadalom térbeli elhelyezkedését az 1989/90-es rendszervaltozas
jelentésen befolyasolta. Alapvetéen megvaltoztak a telepiilések fejlodését/fejlesztését
befolydsold tényezdk, az dallami beavatkozas, a kozpontilag elosztott forrasok helyét
nagymértékben atvette a piac, ami nyilvanvaloan el6térbe allitotta a gazdasagi racionalitast a
beruhdzasi dontések soran. A kilencvenes évek elsé felében lathatova valt, hogy a
magangazdasag ¢és a kiilfoldi beruhazok telephelyvalasztdsa szdmos vonatkozasban eltért az
1989/1990 elétt preferalt teriiletektdl. A szolgéltatdipar gyorsan tulstilyba keriilt a gyariparral,
ezen belill is a gyorsan 6sszeomld hagyomdnyos nehéziparral szemben, ennek kovetkeztében
azoknak a teriileteknek a fejlédése valt gyorsabba, amelyet képesek voltak ezek befogadasara.
A gazdasagi szerkezet gyoOkeres atalakuldsa funkcionalis szempontbol is atértékelte a
magyarorszagi telepiiléshalézatot. Uj ,teriileti depresszios” vidékek alakultak ki, tobbnyire a
,»szocialista nagyipar” hagyomanyos teriiletein
- Ozd, Komlé, Miskolc-Diésgydér —, ahol a funkcidvesztés utan nemritkan a lakossag
elvandorlasa és/vagy cserélodése is feler6sodott. Bar az elvandorlas — kiillonbozo tarsadalmi
csoportok szamara — egyes telepiiléseken igen gyakran athidalhatatlan nehézségekbe iitkozott,
hiszen a tartésan magas munkanélkiiliséggel jellemezhetd telepiiléseken, megallt az ,,idd,”
leértékelddtek az ingatlanok és nehezen eladhatéva valtak, hiszen a fizet6képes kereslet
drasztikusan visszaesett, az itt ¢l6knek tobbségének pedig tobbnyire a lakasuk vagy a hazuk,
volt az egyetlen mobilizalhato t6kéje, amire mashol reményeik szerint az 0j egzisztenciajuk
megteremtését alapozhattdk volna. A hosszabb iddre bezarddo telepiiléseken a leépiilés
folyamata helyenként dramai mértékivé ¢és — helyi erébdl — gyakorlatilag
visszafordithatatlanna valt.

A teriileti egyenldtlenségek nem csokkentek érezheté mértékben, sokkal inkébb a ,,nyertes” és
a ,,vesztes” régiok atrendez0désrdl volt €s van sz6. A falusi térségek nagy része - kiilondsen az
Alfoldon, a Tiszantilon, Eszak- és Eszakkelet-Magyarorszagon® — a vesztes telepiilések kozé
keriilt. A rendszervaltozéas vesztesei koziil igen sokan élnek a falvakban, a nyertesek koziil
pedig viszonylag kevesen. Megkezdddott és az ezredforduldra lényegében be is fejez0dott egy
olyan falusi underclass - alsotarsadalmi - réteg kialakulasa, amelyik szakképzettsége
hidnyéaban elvesztette varosi/ipari munkahelyét, iskoldzottsaganak alacsony szintje miatt nem
tudta magat atképezni, ezért végleg hazatért lakohelyére. A privatizacioba, a helyi vagyon
ujraosztasaba, mint késve érkezd, kevés kulturalis és kapcsolati tokével rendelkezd, nem tudott
bekapcsolddni, egyébként is ritka volt kozottiik az erre jogosult. Mindennek kovetkeztében
ezek az emberek tartosan munkanélkiilivé valtak, a létfenntartasukat alkalmi munkakbol
probaltak/jak meg biztositani. Pénz és kulturalis téke hidnyaban kicsi az esély arra, hogy azok,
akik ebbe a helyzetbe keriiltek, ki tudnak térni onnan. ,,Munkalehetdségek hianyaban
haztartasok szdzezrei rendezkedtek be arra, hogy... szocidlis segélyekbdl éljenek, amit
legfeljebb szerény ¢élelmiszer-onellatassal egészitenek ki. ... sokak esetében a moralis és fizikai
leépiilés olyan mértékii, hogy a munkapiacra torténd visszalépésiik szinte esélytelen.”” Hasonl6
alsotarsadalmi réteg a véarosokban is kialakult, 1étszdméanak gyarapoddsa — a funkcidjukat
elvesztd egykori szocialista varosokon kiviil -, azonban valamivel kisebb mértékii volt, mint a

% Virag Tiinde: Kirekesztve — falusi gettok az orszag peremén. Budapest, Akadémiai Kiado, 2010. 266 o. Enyedi
Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi- teriileti egyenldtlenségek Magyarorszagon. Budapest, 1993. Kézgazdasagi és Jogi
Kiado.

7 Csite Andras-Kovéach Imre: A falusi tarsadalom alakulasa a rendszervaltozas folyaman. Budapest, 2000, kézirat.



falusié. A varosokban ¢l0, alsotarsadalmi csoportok tagjai is elsésorban a képzetlen,
iskolazatlan munkavallalok koziil keriiltek/keriilnek ki. Ma mar azt is egyértelmien latni lehet,
hogy mind a falusi, mind a varosi alsotarsadalmi rétegek tartdsan a magyar tarsadalom részeivé
valtak, a szocializacids mintdk atoroklédése, a tdrsadalmi mobilitasi lehetdségek zarddasa miatt
a fiatal generaciok tagjai is csak elvétve tudnak kitdrni ebbdl a helyzetbdl.

Ugyancsak a rendszervaltast kovetd két évtizedben bontakozott ki és er6sodott fel a magyar
tarsadalom vagyoni és etnikai alapu szegregaloddsa. A fovaros egyes teriiletein és az orszag
foglalkoztatasi szempontbdl hatranyos helyzetii teriiletein — pl. Borsod vagy Szabolcs-Szatmar
-, illetve az aprofalvas dvezetekben mélyszegény ovezetek €s részben etnikai alapon gettosodod
telepiilések jottek létre. A magas jovedelmiiek pedig — részben a szuburbanizéci6 folyamatdhoz
kapcsolddva — olyan lakoteriileteket alakitottak ki, amelyek alkalmasak a tarsadalmi pozicid
kifejezésére, a reprezentaciora és az atlagos jovedelmi helyzetben 1évoktdl valo elkiiloniilésre.
Az ezredforduld t4jan az addig viszonylag nyitott villanegyedek helyébe, immar zart, 6rzott
lakokertek lakoparkok Iéptek, ahol mar Oonmagiban az ingatlanok ara is szelekcids ¢és
szegregacios tényezo.

Magyarorszdgon a szuburbanizdci®é a nyugat-eurdpai orszagok tobbségéhez képest csak
megkésve, a nyolcvanas évek kozepétdl kezdett kibontakozni. A kilencvenes évek folyaman,
Budapesten, de szinte minden nagyvarosban, kdzép-varosokban is egyre tobben koltoztek ki a
varos-sz¢li teleplilésekre, foként a tarsadalom felsd, illetve ritkdbban alsobb tarsadalmi
csoportjai. A kiilonbozd statuszu csoportok tagjai eltérd indokok alapjan eltérd statusza
kornyékbeli telepiilésekre mentek.

1V. A tarsadalmi szerkezet és az ujratagolodas

A nyolcvanas évek elejére alakult ki a klasszikus Kéadar-korszak tarsadalmi szerkezete. A
tarsadalom Ujrarétegzddésében egyre jelentdsebb mértékben érvényesiilt a dudlis — az allamilag
ellendrzott, valamint a részben legalis, részben illegalis® magan — gazdasig szerepe, a
jovedelmi kiilonbségek folyamatosan és gyorsuld mértékben novekedtek, megkezdddott a
(elo)vallalkozoi réteg szervezddése, meghatarozd mértékiivé valt a rejtett gazdasag szerepe a
tarsadalmi csoportok atrendezédésében.” Ekkorra mar markénsan érzékelhetdvé valtak a
hatvanas évek végétdl kezdédden végbement valtozasok hatdsai. Ezeknek 1ényeges eleme volt,
hogy a kialakult keretekhez, feltételekhez alkalmazkodva elébb a mezégazdasaghoz kotddve,
majd az ipari és szolgaltatd tevékenységhez kapcsolddva (is) széles kortivé valt a masodik
gazdasag. A nyolcvanas évektdl, pedig a legalis kisvallalkozasi formakban vald részvétel valt
fokozatosan egyre fontosabb struktiraképzd tényezove.

A kilencvenes évek kozepén mar tetten érhetdk a rendszervaltas strukturalis hatésai.
Lényegében egy lassan posztindusztridlissd valé — €s szamos vonatkozasban — tovabbra is
korlatozott médon polgarosodé tarsadalomszerkezet kialakuldsanak a periddusa a kilencvenes
évtized, amelynek els6 felében végbementek a meghataroz6 atrendezddési folyamatok, tobbek
kozott az egykori allami tulajdon Ujraosztdsa, maganositasa, a szocialista rendszer lebontésa. '’
A kilencvenes évek masodik felében mar az 4atmenettel egyiitt jard valtozasok

¥ A nyolcvanas évek masodik felében elképesztd méreteket 61ttt az illegalis kereskedelem, a magyar bevésarlo-
turizmus, elsésorban Ausztria iranyaba, schilling-milliardok vandoroltak az osztrak keresked6khoz kiilondsen
1988/89-ben. Csak 1989-ben 51.500 személyautd keriilt be Magyarorszagra maganimport formajaban. Szintén
fénykorukat élték a KGST-piacok is, ahol milliardos nagysagrendben cseréltek gazdat a kiilonb6z6 — csempész —
aruk. Mindez igen komoly mértékii adozatlan jovedelmet jelentett az ebben résztvevok szamara.

’ Lasd. Arvay Janos-Vértes Andras: A maganszektor és a rejtett gazdasag stilya Magyarorszagon 1980-1992.
Budapest, 1993.GKI.

10 Részletesen lasd Kornai Janos: Négy jellegzetesség — a magyar fejlédés politikai gazdasdgtani megkozelitésben
I-1I. Kbzgazdasagi Szemle, 1995. 12. sz. 1097-1117. o., és 1996/1.s z. 1-29. o.



konszolidalodasanak lehettiink a tanti. Alapvetden atalakult Magyarorszag gazdasagi
szervezete. A kvazi-piaci elemeket tartalmazd tervgazdasagot felvaltotta a piacgazdasag
rendszere. 1988 és 1994 kozott az allami kézben levo vallalatok szama 2378-r61 828-ra csokkent,
a termeléshez sziikséges javak magdntulajdona valt meghatarozova, kiépiilt a toke- ¢és
értékpapirpiac. A tulajdon, jovedelmi és vagyoni viszonyok atrendezOdésében, ,,az egészen
eredeti t6kefelhalmozasban™'' fontos szerepe volt a szabalyok tisztazatlansagénak, az allamot
megilleté adobevételek maganzsebekbe vandorlasanak is.

Lényeges valtozas, hogy az elsd és a masodik gazdasagbeli pozicid igen gyakran egységesiilt.
Vagy tgy, hogy az elsé gazdasagbeli munkahely megsziint, vagy az egyes ember a masodik
gazdasagbeli tevékenységét — valtozd sikerrel - egyéni/tarsas vallalkozassa fejlesztette.
Kialakult egy igen nagy létszamu vallalkozoi-kisvallalkozoi réteg. ,,1997-ben minden tizedik
magyar haztartdsban volt vallalkozd. A rendszervaltast kovetden az aktiv hdztartdsok
egynegyede probalkozott meg a vallalkozassal és 15 szdzalékukndl a kisérlet eredményesnek
bizonyult.”'* Az egyéni és tarsas vallalkozok szdma meghaladta az 1 millio f6t, koziilik
minden harmadik olyan véllalkozasnak volt tagja, amely érdemi gazdasagi tevékenységet nem
folytatott s els6sorban adooptimalizalasi okok miatt jott létre. Magas volt tehat a
kényszervallalkozok szama, a jelenség okai részben a magyar tdrsadalomban meglehetdsen
széles korben elfogadott adokeriilé magatartasra, részben pedig az Onfoglalkoztatast
megvalosito véallalkozasok gyors elterjedésére vezethetdk vissza.

Megvaltozott a tarsadalom tagoltsdga, a kozéprétegek sulya mérséklodott. Az atalakulés
kovetkeztében az elit terjedelme nodvekedett, Osszetételét tekintve heterogénebbé valt. A
politikai elit hatalma jogi és politikai korlatok kozé keriilt, ebben a csoportban igen
nagymértéki elitcsere zajlott le. Jelentdsen boviilt a ,,nagypolgarsdgnak” tekinthetd jomodaak
rétege. Uj csoportként megjelent a tulajdonosi-vagyoni elit. A kozéprétegek valamelyest
karcsubba és tagoltabba valtak. Jelentds és dinamikus volt a kispolgari jellegli csoportok
létszamanak gyarapodasa. Ujra novekedett az egyéni gazdalkodoi réteg a falvakban, de a
torténeti parasztsag nem teremtddott ujra. A proletarizalodé/marginalizdlodo vérosi és falusi
rétegek is jelentds létszdmu elemét alkottdk a kilencvenes évek magyar tarsadalménak.
Altalanos jelenségnek tiinik, hogy a kilencvenes évtized végére a kiilonbozd tarsadalmi
csoportok mobilitdsi szempontbol zartabba valtak, a ki-, illetve a belépés egyre nagyobb
eréfeszitést igényel.

Nyilvanvaldan alapvetd kérdés: milyen struktiraban és milyen forméaban irhatok le az elmult
husz év/napjaink magyar tarsadalmi csoportjai? Az vildgos, hogy az egytényezds
megkozelitések csak megkozelitdleg adjak vissza a jelenkori magyar tarsadalom tagoltsagat.
Tobbé-kevésbé eltérd képet kapunk, ha a jovedelmi viszonyok, a vagyon, a gazdasagi aktivitas
¢és tevékenység, a foglalkozasi viszony vagy éppen a képzettség és iskolazottsag szerint
probalunk meg rétegeket és csoportokat képezni, s akkor még nem is beszéltiink arrdl, hogy
milyen réteg/csoportképzd szerepe van, illetve lehet napjainkban a kiilonféle tarsadalmi
tokéknek (kapcsolati téke, kulturdlis toke, stb.) De ugyancsak fontos jellemzdje napjaink
tarsadalmi tagolodéasanak az életmod, az életstilus vagy éppen a fogyasztas szerint kialakithato
tarsadalmi csoportositas.

' Pitti Zoltan: Egészen eredeti tokefelhalmozas Magyarorszagon. Tarsadalmi Szemle, 1997/8-9. sz. A folyamat
természeténél fogva meg nem becsiilhetd hany milliard forint adoét nem fizettek be, vagy példaul az
olajszokités/adocsalas hany tiz/szazmilliardos nagysagrendi illegalis jovedelmek keletkeztek, amelyek a
tokefelhalmozasban fontos szerepet jatszottak.

'2 Kovach Imre: Szempontok a posztszocialista dtmenet jellegzetességeinek és kévetkezményeinek az elemzéséhez
Magyarorszdagon. In. Piiski Levente-Valuch Tibor (szerk.): Mérlegen a XX. szdzadi magyar torténelem —
értelmezések és értékelések. Debrecen, 1956-os Intézet — Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet Uj- és
Legujabbkori Magyar Torténelmi Tanszéke, 2002. 389-414. o.



Egy ilyen Osszetett megkozelitésben kétségteleniil realitdsa van annak, hogy — alapvetden -
vertikalis és makro szintli megkozelitésben olyan felsd tdrsadalomrodl, tarsadalmi kozéprol és
also tarsadalomrol beszéljiink amelyek a fentebb emlitett rétegzddési tényezok segitségével
kiilonb6zd csoportokra tagolhatéak. Eszerint a felso tarsadalmat az elit — kiugréoan magas
jovedelmli  vezetd  beosztastiak,  politikusok, nagyvallalkozok/nagytulajdonosok,
topmenedzserek és értelmiségiek -, valamint a jomoduak - kozépvallalkozok, felsd vezetdk —
gyakorlatilag korlatlan, illetve az atlagost sokszorosan meghaladé fogyasztasra, felhalmozé
megtakaritasra képes rétege alkotja, a tarsadalmi kozéphez tartoznak a magasan képzett, az
atlag feletti jovedelemmel rendelkezd értelmiségiek, kozépvezetd beosztastiak, valamint a
stabil megélhetéssel rendelkezd hivatalnokok, tisztviseldk, kozalkalmazottak, a stabil kozép- €s
kisvallalkozok, jol keres6¢ szakmunkésok sorolhatok, akiknek a jovedelme, valtozé mértékii
megtakaritasra is képes kiegyensulyozott fogyasztéi magatartast tesz lehetdvé. Az
alsotarsadalmat az 1989 eldtti tarsadalmi kozépbdl lecsuszo a kisegzisztencidk, a beosztott,
alacsony(abb) képzettségii hivatalnokok, kozalkalmazottak, az 6nfoglalkoztato, 1étiikért kiizdo
egyéni és kisméretli cégeket birtokld6 — mikro - vallalkozok, a rendszeres jovedelemmel és
munkahellyel rendelkezd, gyakran minimalbéres/zsebbe fizetett alkalmazottak, félig képzett
fizikai foglalkozastiak, a minimalbért meghalad6 nyugdijjal rendelkezé nyugdijasok alkotjak,
akikre alacsony, elsGsorban a létfenntartdsi sziikségleteket kielégiteni képes, esetleges
megtakaritasi képességgel vagy annak hidnyéval leirhatd fogyasztas jellemzd. A szintén az
alsotarsadalom részét képezd marginalizaltak kozé, a képzetlen, alacsony jovedelmii
munkasok, a rendszertelentil foglalkoztatottak, a tartdsan munkanélkiiliek, a foglalkoztatasbol
tartdsan kiszorult, onmagukat feketemunkabol fenntartok, a minimal-nyugdijbol, rendszeres
szocialis segélyekbdl ¢lok, a gettosodd telepiiléseken/telepiilésrészeken €10, tartdsan
mélyszegények tartoznak, akiknek a fogyasztasat a hiany, a mindennapi létfenntartas kiizdelme
¢s az allando6 anyagi gondok hatdrozzak meg. Ugyancsak fontos jellemzdje az egyes tarsadalmi
csoportoknak az egymastol vald tavolsag és a zartsag is. Ezek tekintetében a 2000-es évek
elején a tarsadalmi tdvolsdgok novekedése, az egyes csoportok rétegek zartabba valasa, a
mobilitds csokkenése és az egyes tarsadalmi rétegek fokozodod mértékii jratermelddése,
onrekrutacigja valt jellemzové.

V./ Konfliktusok és konfliktushelyzetek

Ilyen mértékli valtozasok kozepette természetesen nagyon sok kisebb-nagyobb politikai,
gazdasagi és tarsadalmi konfliktus helyzet alakult ki. Am figyelemreméltd hogy az atalakul6
magyar tarsadalom, néhany kivételes helyzettdl eltekintve nem volt fogékony eszkalalasara. A
politikdban az 1990-es taxis-blokadtol és a 2006-os zavargédsoktol eltekintve nem volt
jellemzd, hogy az utca a politizalas dlland6é vagy tartds szinterévé valt volna, a politika
konfliktusok rendszerint parlamentaris keretek kozott maradtak.

A gazdasagi természetli/indittatasu konfliktusokat meghatarozta az, hogy Magyarorszagon a
rendszervaltast kovetden csekély és egyre mérséklodd befolydssal rendelkezd szervezetekké
valtak a szakszervezetek, amelyek ebbdl kovetkezden is — egy-két kivételtdl, példaul a
vasutasok — alacsony érdekvédelmi potencidllal rendelkeztek. A magyar munkavallalok
tobbsége nem tagja a szakszervezeteknek, alacsony a bizalom a szakszervezetekkel szemben,
ebben nyilvan a szocialista korszak hatasa is érvényesiil, és nem kodzosen, szolidaritasi alapon,
hanem egyéni alkuk révén igyekszik maganak kedvezdbb poziciot teremteni. A sztrajkok még
a privatizacio iddszakaban, a termeldkapacitasok leépitésével egyiitt jar6 gyarbezarasok soran
sem voltak nagyon gyakoriak, a magyar munkasok, munkavallalok tobbsége ebben a formaban
sem igazan tudta érvényesiteni érdekeit az atalakulas soran.



A tarsadalmi konfliktusok, illetve azok lehetdségei, harom vonatkozasban valtak valtozo
mértékben allandova a rendszervaltast kovetd évtizedek Magyarorszagan: egyrészt a valsagos
léthelyzetek - a munkanélkiiliség és az elszegényedés, szegénység - tOmegesedése révén,
masrészt a rendszervaltas tarsadalmi-gazdasagi ara miatt kialakult kidbrandultsag és részleges
demokracia-deficit formajaban, harmadrészt a fokoz6dd mértéki elditéletesség €s intolerencia
vonatkozasdban, aminek elsddleges célpontja a magyar cigdnysdg. Az ezredfordulot kovetd
¢vekben a tarsadalom ingerkiiszobe is rendkiviili médon megemelkedett a gytildletkeltd, uszitd
kijelentésekkel szemben. A fentiek alapjan pedig nem meglepd, hogy a friss kutatasok szerint a
sz¢élsdjobboldali gondolkodds inherens részét képezd tekintélyelviiség, -elditéletesség,
rendszerellenesség mara a tarsadalmi ,,k6zép” vilagnézetében is markdnsan és kitapinthatéan
jelen van."”” Mindebben szerepet jatszik az is, hogy hianyzik a politikai szereplok kozos
fellépése, a sz€lsdségesekkel szembeni politikai konszenzus. Az el6itéletesség elsdsorban nem
a tarsadalmi-gazdasagi struktura jellemzo6ibdl vezethetd le, és nem is valamiféle
determinisztikus torténelmi folyamat eredménye. Nem jelenthetd ki, hogy a kisebbségi
csoportokkal szembeni intolerancia pusztan a ,kispolgarsag”, vagy a ,rendszervaltds anyagi
vesztesei” korében lenne népszerti, ¢s hogy az elditéletesség {6 oka gazdasagi tényezdkben
keresendd. A kiilonbozd kutatasi adatok szerint az elditéletek elfogadédsa a kozép- és felséfokn
végzettséggel rendelkezdk korében is igen magas. Az elditéletek tobbsége eredetét tekintve
szimbolikus természetli, tehat kdzosségteremtd szereppel bir, és szervesen kapcsolodik az azt
hordozo6 kozeg vilagnézeteinek egyéb elemeihez és fontos jelképeihez. A kedvezétlen iranyu
gazdasagi valtozasoknak is elsOsorban az (volt) a szerepiik, hogy erdsitették az egyes
tarsadalmi csoportok fogadokészségét arra, hogy a kisebbségi csoportokat jeloljék meg a
probléméak okaiként. Mindezeknek a tartdés jelenléte és megoldatlansdga azontul, hogy
magaban hordozza a szocialis és/vagy etnikai alapu konfliktusok ki¢lez6désének a lehetdségét,
komoly kihivast jelent napjaink valamennyi magyar tarsadalmi csoportja szamara.

VI./Osszegzés helyett

Az 1989/90-es rendszervaltozas igen sokféle tarsadalmi valtozast indukalt alapvetden
megvaltoztatta a tarsadalom miikodési mechanizmusait és a tarsadalmi integraci6 rendszerét. A
foglalkozasi viszonyok atalakuldsanak kovetkeztében, néhany év leforgasa alatt tomeges
tarsadalmi helyvaltoztatasokra keriilt sor, ami komoly egyéni és tarsadalmi aldozatokkal jart
egyiitt s jelentds 1étszamu csoportok tagjai szdmara a korabbi relativ 1étbiztonsag elvesztését
jelentette. A tarsadalmi egyenlOtlenségek igen nagymértékiivé valtak, az elszegényedés, a
foglalkoztatasbol torténd végleges kiszorulds kovetkeztében jelentds tarsadalmi csoportok
valtak marginalizaltta, kirekesztetté. A késé Kadar-kori magyar tarsadalom a rendszervaltés
utan a kiilonboz6 tékefajtak (pénz, vagyon, kulturalis, kapcsolati) mentén rendez0dott at és
jelentds mértékiivé valt a differencidlodés és a tarsadalmi kiilonbségek ndvekedése gy, hogy a
mentalitdsban szamos korabbi gondolkodas és viselkedésforma is atoroklodott.

" Gimes Gergely-Juhasz Attila-Kiss Kalman-Kreko Péter-Somogyi Zoltan: Latlelet 2008. Kutatasi 6sszefoglalé
az elbitéletesség és intolerancia hazai helyzetérél. Budapest, 2008. Political Capital.



